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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. 


Acuerdo.relativo al señalamiento de ju- 
risdicción de varios Fuzgados de lo criminal. 
In ningún tribunal de Justicia se recibi- | 
rán depósitos, ni multas, sino que, en su | 
caso, se expedirán órdenes para su recibo ó | 


Acuerdo citado en la anterior providen- 
cia, el cual se reproduce para garantizar | 
mejor su observancia. ; 


CivIL. -—Queda sin lugar el reenrso extra- | 


hacerse el “depósito respectivo dentro del 
término que se designe. . 


CRIMINAL.—Se declara infundada una de- 
nuncia, dirigida contra el Juez de 1* Ins- 
tancia del departamento, de Sacatepéquez. 


—*CRIMINAL:.—El que interpusiere recurso 
de nulidad deberá presentarlo con firma de 

letrado, dentro de diez días de pronunciada | 
la sentencia.que causó ejecutoria, contados | 
desde el de la notificación. 


CriIMINAL.—La circunstancia de hallarse 
prófugo alguno de los reos, no justifica la 
suspensión indefinida de la eausa respecto | 
de los otros. Lo | 


CORTE DE APELACIONES 
Comunicaciones de las Salas. 
RESOLUCIONES 
CrviL.—No hay abandono de las Instan- 
elas Ó recursos, cuando los autos se hallan | 
á la vista, Ó su terminación depende de 
los Jueces. 


"Civin.—Los contratos producen derechos 
y obligaciones recíprocas entre los contra- 
tantes, y tienen fuerza de ley respecto de | 
ellos (artículo 1,425, Código Civil). 


CiviL.—La obligación de dar una cosa | 


¡_determivada, comprende la de entregarla | 


en el tiempo convenido. 
CrimIxAL.— Valor de la prueba inductiva. 
Acuerdo de la Sala 6* de la Corte de 
Apelaciones, para corregir ciertas irregu- 
laridades que se observan en los juicios. 
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] ; A relativo al señalamiento de la 
jurisdicción de varios juzgados de lo 
Criminal. e 


Corte Suprema de? usticia: Guate- 


per mala, 6 de febrero de 1897. 
o 


La Corié Suprema de Justicia, en 
uso de la facultad que le confiere -el 
artículo 26, fracción 6* de la ley Orgá- 
nica y Reglamentaria del Poder Judi- 
cial, acuerda: que desde el quince del 

corriente, el Juzgado 32 de 1% Instan- 
cia de este departamento conozca de 
las causas procedentes del Juzgado 1? 
y del 5%de Paz de esta ciudad, de las que 
iniciadas en el fuero de guerra deben 
pasar al ordinario y de las de villa de 
Guadalupe, Ciudad Vieja y cantón 
La Paz; el Juzgado 4? de 1* Instancia, 


E 


-— —de1*% Instancia, de las que proceden 
- delos Juzgados 2 

capital y getodos 

$ o A | 


AR 


Guatemala, 16 de febrero, de 1897. 


—-— E -.. AA e - — 


de las procedentes del Juzgado 4” de 
Paz y de las de Sanarate, Palencia y 
cantón Independencia; y el Juzgado 5%: 19 26, L. O. 


3: de Paz de la 
pueblos de 


4 se” ; = 


“REPUBLICA DE GUATEMALA 
del Poder Judicial. 


este departamento, no comprendidos 


en los puntos anteriores. 
Comníquese. 


BaATR£s.—FLOREs, —HERRERA.—Fo- 
RONDA .— SÁENZ. 


PeLIPE MARTÍNEZ, 
Secretario. 


En ningún Tribunal de Justicia se recibirán depósi- 
tos, ni multas, sino que, en su caso, se expedirán 
órdenes para su recibo 6 cobro por quienes corres- 
ponde. 


Corte Suprema de Justicia: Guate- 
mala, 23 de enero de 1897. 


Devuélvanse las diligencias que pro- . 


ceden contra Mariano López, previ- 
niendo al Juez 32 de 1* Instancia de 
este departamento, mayor actividad 
en la prosecución de aquéllas, y que 
dentro del término de veinticuatro ho- 
ras envíe á la Receptoría General de 
los Fondos de Justicia la suma de 
ciento noventa y un pesos, cuarenta. y 
cuatro centavos, que en contravención 
al acuerdo de 6 de abril último, retiene 
en el Juzgado en calidad de depósito; 
debiendo dar cuenta á esta Superiori- 
dad de haberlo así verificado. Artícu- 


$ 


FELIPE MARTÍNEZ, 
cretario. 
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Acuerdo citado en la anterior providencia, | CIVIL. q 
el cual > reproduce para sant" | Queda sin lugar el recurso extraordinario de nuli- ; 
mejor su observancia. | dad, por el hecho de no hacerse el depósito respec- 3 
ode | tivo dentro del término que se designe. 

Corte Suprema de Justicia: Guate- | > z 
temala, 6 de abril de 1896. Corte Suprema de Justicia: Guate- 4 


Con el propósito de evitar corrupte- 
las y extirpar abusos, la Corte Supre- 
ma de Justicia, en ejercicio de la fa- 
cultad que le otorga el artículo 26 de 
la Ley Orgánica y Reglamgntaria del | 
Poder Judicial, 


ACUERDA: 


Prevenir á todos los empleados de 
los Tribunales de Justicia que de con- 
formidad con los artículos 12 de dicha 
ley y 129 del decreto número 273, se | 
abstengan en lo absoluto: 

12—De cobrar ni permitir que se co- 
bren, costas, honorarios, ni remunera- 


ciones de ninguna especie, salvo los 
casos en que por ley expresa ó arancel 
vigente esté permitido retribuir algún 
trabajo especial por los interesados, 
cuidando los Jueces superiores é infe- | 
riores de que los oficinistas no trafi- | 
quen con sus cargos; 

22—(Que en las oficinas judiciales no 
se reciban depósitos ni multas, sino 
que simplemente se expidan órdenes 
para su recibo ó cobro por quienes 
corresponda; 

32—Los infractores de estas disposi- 
ciones quedarán sujetos á las penas que | 


establecen para los diversos casos las 
leyes respectivas. | 


Comuníquese. | 


BaATrEs.— FLorEs.— HERRERA.—Fo- 
RONDA.— ALARCÓN. 


FeLIPE MARTÍNEZ, 
Secretario. 


con lo mandado. 


el Tribunal de Casasión sin hacerse el 
- depósito, queda sin lugar el recurso; 


 ticia, de conformidad con la citada ley, 


mala, 5 de diciembre de 1896. 


Visto el recurso de casasión introdu- 
cido por don Armando Pinjón, con au- Ñ 
xilio del abogado don Alberto Salazar, 
contra la sentencia pronunciada por F 
tercero dirimente, fecha 15 de octubre z 
último, en que se adopta el laudo del E 


| árbitro don Emilio Meriggio, que de- 


clara: que los saldos de la sociedad 3 
Márquez-Pinjón ascienden á la canti- 
dad de cinco mil novecientos siete 
pesos dieciocho y medio centavos: que 
Márquez tomará para sí el negocio, pa- 
gando los saldos, con excepción del á 
favor de Pinjón, que queda á Márquez 
á buena cuenta, dejando á éste salvos 
sus derechos para exigir de Pinjón la 
parte insoluta de utilidades que le co- 
rrespondían, y para iniciar las demás 
acciones que por la ley le correspon- | 
dan como socio comanditario contra j 


el socio gestor. ñ 


Resultando: que por providencia de 
11 de noviembre, notificada en 18 del 
mismo mes, se mandó depositar den- 
tro de tercero día, en la Receptoría de 
fondos de Justicia, la cantidad de $60, 
habiendo la parte recurrente dejado 
transcurrir aquel término sin cumplir 


Considerando: que por lo dispuesto 


en el artículo 329 del decreto número 
273, vencido el término señalado por 


Por tanto: la Corte Suprema de Jus- 
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declara sin lugar la casación de que se | 
ha hecho mérito, siendo los gastos del 
incidente á cargo de don Armando 
Pinjón. 

Notifíquese y como corresponde de- 
vuélvanse los antecedentes. 


A. BaTrRES.—MIGUEL FLorRESs.—M. A. 
HERRERA.—M. J. ForonDa.—FRANCIS- 


co ALARCÓN, 
FeLIPE MARTÍNEZ, 
Secretario. 


CRIMINAL. 


Se declara infundada una denuncia dirigida contra 
el Juez de la. Instancia del departamento de Saca- 
tepéquez. 

Corte Suprema de Justicia: Guate- 
mala, catorce de enero de mil ocho- 
cientos noventa y siete. 


Vistas y apareciendo: que el Jefe. 
Político de Sacacatepéquez se dirigió 
al Ministerio de Justicia manifestando: 
que puso eh conocimiento del Juez de 
1* Instancia del propio departamento 
ciertos hechos de la Municipalidad de 
de la Antigua, por considerarlos pu- | 
nibles, y que dicho funcionario mandó 
sobreseer en la causa iniciada, sin que 
hasta el catorce de diciembre último 
hubiera consultado su resolución á la | 
Sala de Apelaciones que corresponde: 
que el Juez de Sacatepéquez informó 
no ser cierto lo afirmado por el Jefe 
Político, pues tan pronto como se no- 
tificó el auto de sobreseimiento, se ele- 
vó en consulta á la Sala 1* de la Corte 
de Apelaciones, en donde se encontra- 
ban las diligencias respectivas desde 
el diez y seis de noviembre, habiendo 


- sido aprobado dicho auto de sobresei- 


miento, como consta de la resolución 


que certificada se tiene á la vista y que 
literalmente dice: “Sala 1* de la Corte 
de Apelaciones: Guatemala, diciembre 
diez y ocho de mil ochocientos noventa 
y seis. Vistoen consulta, con las dili- 


'- gencias originales, el auto de trece de 


noviembre anterior, en el que el Juez 
de Sacatepéquez manda sobreseer de- 
finitivamente en la causa ¡iniciada 
contra la Municipalidad de la Antigua 
Guatemala, de laque son miembros don 
Joaquín Arroyave, Antonio Durán J., 
Fernando Montes, Ramón Palencia, 
Manuel de J. Azurdia, José M* Vides, 
Victor Vielman, Moisés Mena, Pedro 
Pérez, Julián Arriola y Salvador Ma- 
theu, por resistencia, desobediencia y 
desacato á la autoridad del Jefe Polí- 
tico de Sacatepéquez. 


“Resultando: que con motivo de elec- 
ciones de los Jueces 1? y 22 de Paz de 
la Antigua Guatemala, la Municipali- 
dad de esa cabecera dictó un acuerdo 
el veintitrés de septiembre de este año, 
en el cual aquella Corporación dispuso 
poner en noticia de la Jefatura Politi- 
ca departamental el acta de veinte del 
propio mes, contraída" á no declarar 
electos Jueces 1? y 2? de Paz á don Pe- 
dro Amiel y don Pedro Meléndez, 
quienes obtuvieron mayor número de 
votos, fundándose la Municipalidad en 
las razones consignadas en dicha acta; 
y convocar á nueva elección. 

'Resultando: quecon motivo del re- 
ferido acuerdo municipal, dictó la Je- 
fatura Política, con fecha doce del 
propio octubre, un acuerdo en el que 
declara sin mérito, valor, ni efecto, lo 
dispuesto por la Corporación; declaró 
electos Jueces de Paz á Pedro Amiel y 
Pedro Meléndez, y llamó la atención 
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del Ayuntamiento para que se abstu- 
viera en lo sucesivo de atribuirse fa- 
cultades del orden gubernativo. Tan- 
to la Municipalidad como la Jefatura 
Política, invocaron las disposiciones 
legales que creyeron aplicables. 


“Resultando: que en la transcripción 
del acuerdo de la Jefatura al Munici- 
pio, creyó esta Corporación encontrar 
conceptos ofensivos á su dignidad, y 
en consecuencia el Ayuntafniento dictó 
el segundo acuerdo contraído á recha- 
zar esos conceptos, 4 presentar dimi- 
sión de sus respectivos cargos, denun- 
ciar ante el público que no fué la Mu- 
nicipalidad la que declaró electos Jue- 
ces de Paz á los señores Amiel y Me- 
léndez, y publicar por la prensa dicho 
acuerdo. 

“Considerando: que en los hechos de 
referencia no existen los delitos de 
resistencia y desobediencia, por no estar 
comprendidos en ninguno de los casos 
de los artículos 258, 254 y 255 del Có- 
digo Penal, ni tampoco esos mismos 


hechos implican desacato, mediante á 


que en el tratado respectivo todos los 
casos que enumera, suponen que haya 
injuria, calumnia ó amenaza de hecho 
6 de palabra á la autoridad, lo que no 
existe en este Caso. 


“Considerando: que improbada la | 
q p 


existencia del cuerpo de los delitos 
denunciados, procede el sobrecimiento 
definitivo decretado por el Juez. Por 
tanto: la Sala 1* de la Corte de Ape- 
laciones, fundada en las leyes que cita, 


| 
t 


y en los artículos 83, 103 y 104 del ' 


Código de Procedimientos Judiciales 
y artículo 80 del propio cuerpo de 
leyes, de acuerdo á lo consultado por el 
señor Fiscal, aprueba el auto venido 


| 
| 
1 
| 


en consulta. Notifíquese y devuélvase 
con certificación.— Sáenz.—Porras.— 
Guerra.—D. Barrientos D., Secretario.” 


Considerando: que delo relacionado * 


se viene en conocimiento de que fué 
infundada la denuncia hecha por el 


Jefe Político de Sacatepéquez, de- que 


se ha hecho mérito al principio; de- 
biendo conceptuarse el procedimiento 
del Juez de 1* Instancia, no sólo arre- 
glado á derecho, sino también á las 
legitimas exigencias de la pronta y 
recta administración de Justicia; 
Por tanto: la Corte Suprema de Jus- 
¿ticia declara no haber lugar á dictar 
providencia contra el Juez de 1* Ins- 
tancia de Sacatepéquez, Licenciado don 
Miguel Prem; y manda transcribir á la 
Secretaría de Justicia el informe de 
este funcionario y la certificación de 
lo resuelto por la Sala J? de la Corte 
de Apelaciones, para su conocimiento 
y demás efectos: Artículo 26 de la Ley 
Orgánica y Reglamentaria del P. J. 
Notifíquese. 
BATRES. —FLORES.— HERRERA.—Fo- 
RONDA. —KLÉE. 


FeLiPE MARTÍNEZ, 
Secretario. 


CRIMINAL 


El que interpusiere recurso de nulidad, debefá pre- 
sentarlo con firma de letrado, dentro de diez días 
de pronunciada la sentencia que causó ejecutoria, 
contados desde el de la-notificación. — 

Corte Suprema de Justicia: Guate- 
mala, catorce de enero de mil ocho- 


cientos noventa y siete. 


Visto el recurso extraordinario de 


casación interpuesto por Fermín Cas- 
tellón, contra la sentencia de la Sala 
57 de la Corte de Apelaciones, fecha 


e A. E 
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20 del mes de octubre A que lo | Por tanto: la Corte Suprema de Jus- 
declara reo de asesinato, delito por el | ticia de la República, en observancia 


juicio contra Onecífero López para 


cual le impone quince años de prisión | 
correccional, que extinguirá en la Pe- 
nitenciaría del Centro, atenuados en 
una tercera parte, hace las demás de- | 
claratorias que por derecho corres-. 
ponden, lo ahsuelve del cargo que se 
le formuló del delito de herida á Justo 
Jordán, y por último, deja abierto el 


proceder contra él cuando sea captu- | 
rado. 

Resultando: que Castellón funda el 
recurso de que se trata en haberse vio- 
lado por la Sala 5* los artículos 824 y | 
825 del Código de Procedimientos Ci- | 
viles é inciso 4? del artículo 20 del Có- | 


digo Penal. 

Resultando: que dirigida la solici-. 
tud del reo al Procurador de la Sala 2* 
de la Corte de Apelaciones para que. 
la legalizara, subseribiéndola, en caso | 
de juzgarlo procedente, se abstuvo de | 
hacerlo, porque á su juicio había sido 
presentada fuera de tiempo y princi- 
palmente, porque la sentencia recurri- 
da, no <ólo no viola ley alguna positi- 
va, sino que es más benigna de lo que 
el reo tenía derecho á esperar. 

Considerando: que cualquiera de 
las dos circunstancias á que se refiere 
el párrafo que precede impide á este 
Tribunal conocer del recurso inter- 
puesto por Fermín Castellón, porque 
el artículo 1,877 del Código de Proce- 


dimientos Civiles preceptúa que el 


que interpusiere el de nulidad, funda- 
do en infracción de ley, deberá presen- 
tarlo con firma de letrado, dentro de 
diez días de pronunciada la sentencia 
que causó ejecutoria, contados desde el 
de la notificación ; 


de la citada ley, declara inadmisible 
el recurso de que se hizo mérito. 
Hágase saber y con certificación de- 
vuélvanse los antecedentes que se han 
tenido á la vista, transcribiéndose al 
Juez lo acordado. : 


ANtoN10 BaTRES.—MIGUEL FLORES— 
M. A. HERRERAa.—MANUEL J. ForoN- 
DA.—VICENTE SÁENZ. 


FELIPE MARTÍNEZ, 
Secretario. 


CRIMINAL. 


La circunstancia de hallarse prófugo alguno de los 
reos, no justifica la suspensión indefinida de la cau- 
sa respecto de los otros. 

Corte Suprema de Justicia: Guate- 

mala, 22 de enero de 1897. 


Apareciendo que la causa instruída 
por lesiones, contra Jorge Herrera, se 
inició el 23 de octubre de 1893, fecha 
desde la cual éste permanece en la pri- 
sión, sin que dicha causa haya podido 
fenecerse en 1” Instancia, por hallarse 
prófugo Balbino Ordóñez,contra quien, 
así mismo, se procede. 

Considerando: que tal circunstancia 
no autoriza de modo alguno la prisión 
indefinida de Herrera, pues existe el 
remedio legal de que, al fallarse el jui- 
cio respecto á él y ejecutarse, en su ca- 
so, lo resuelto como lo preceptúa el ar- 
tículo 80 del Código de Procedimientos 
en materia criminal, se deje abierto 
contra el reo prófugo; 

Por tanto; la Corte Suprema de Jus- 
ticia, en observancia del artículo 26 de 
la Ley Orgánica del Poder Judicial y 
resolviendo la queja de Jorge Herrera 
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contra el Juez 5% de 1? Instancia de es- 


te departamento, dispone prevenir á | 


ese funcionario que á la mayor breve- 
dad posible, ponga fin á la causa de 


que se hizo mérito, y mediante al | 


cambio del personal del Juzgado 5% no 
se dicta providencia acerca del hecho 
de haberse mandado ejecutar una reso- 
lución de la Sala 1* de la Corte de Ape- 
laciones hasta el 14 del mes en curso, 
no obstante haberse reaibido en la Se- 
cretaría desde el 9 de otubre del año 
anterior, según aparece del libro de co- 
nocimientos de la propia Sala. 


Hágase saber y devuélvanse los ante- 
cedentes que se tienen á la vista. 


Sentencias elviles.. ....-. 9 

“criminales. 23 32 
Acuerdos económicos AL 1 1 
Total. EOS AA 246 

En poder del señor Fiscal ......... 0 

de de “4 "Procurador 0 

| Juicios civiles á la vista ............... 50 

Juicios criminales á la vista. .. 8 


BATRES.— FLORESs.— HERERRA.—Fo- | 


RONDA.— AMADO. 


FELIPE Martínez, 
Secretario. 


CORTE DE APELACIONES. 


COMUNICACIONES DE LAS SALAS 


A Decretos entre criminal y civil. 290 


Señor Presidente de la Corte Suprema | 


de Justicia. 


Tengo la honra de informar á Ud., 


que durante el mes de noviembre. 
próximo pasado, la Sala 1* de la Corte | 


de Apelaciones dictó las resoluciones | 


siguientes: 

Decretos civiles 91 
Erin 61 1520 

¿AULOS CIVILES 26 
cria le 35 61 


Soy de Ud., con toda consideración, 
atto: Y. E. 5: 
VICENTE SÁENZ. 


Guatemala, 12 de diciembre de 18 96. 
Señor: 


Tengo la honra de manifestar á Ud. 
que en la Sala 2% de la Corte de- 
Apelaciones, durante el mes anterior 
se verificaron los trabajos siguientes: 


CRIMINAL 
AUS e RN 58 
Sentencias ............ A o! 
CIVIL 
NULOS... A O 4 
ECONÓMICO 
Acuerdos. EAS 1 


A la vista ningún asunto queda; 
en poder del señor Fiscal dos y en el 
del Procurador uno. 


Con la más distinguida considera- 
ción, me suscribo de Ud. muy atento 
y $. $. 

ManueL KLér. 


Señor Presidente de la Corte Suprema 


de Justicia. 
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Guatemala, 17 de diciembre de 1896. 


Señor Presidente de la Corte Suprema | 
de Justicia. 


Tengo la honra de comunicar á Ud. 
que la Sala 3* de Apelaciones, duran- 
te el mes de noviembre último dictó 
treinta y dos sentencias definitivas, 
cincuenta y siete interlocutorias, y 
ciento cincuenta y dos decretos, que 
hacen un total de doscientas cuarenta 
y una resoluciones, de la manera 
- siguiente: 


| 
| 
RAMO CIVIL | 
| 
| 


MOS a IR o O de 11 
NEO CIAS: o ri 3 
IA AN RITA 44 
RAMO CRIMINAL 
JA AAA E AREA O 
ITA loan ticos en coo sar 20. 1 
SS E o co 108 | 


RAMO ECONÓMICO 
AO: AA 1 


OA a A rl 


Fueron revisados los Estados y Ac- 
tas de visita de cárceles, de que dieron 
cuenta los Jueces y Comandantes de 
Armas de los departamentos sujetos á 
la jurisdicción de la Sala. 

En poder del señor Procurador que- 
daron dos causas; en estudio del señor 
Fiscal ninguna. 

on muestras de alta consideración | 
y aprecio, soy de Ud. atento $. $. 


JosÉ A. BETETA. 


Quezaltenango, 15 de Dbre. de 1896. 


Señor Presidente de la Corte Suprema 
de Justicia. 
Guatemala. 


Tengo el honor de poner en conoci- 


miento de Ud. que el número de. 


cas 


resoluciones que esta Sala 4% de la 
Corte de Apelaciones dictó durante 
el mes de noviembre próximo pasado, 
es el siguiente: 


RAMO CRIMINAL 


AT 57 

PA E A A 58 

Dectetor a dan 115 230 

RAMO CIVIL 

SCUECNCIAS A > 0 a E 7 

A e O 17 

DERROTA 113 167 
Total... LAS y lo 397 


Además, en el ramo Económico se 


' dictaron cuatro acuerdos, habiéndose 


librado 17 despachos en el ramo eri- 
minal y 31 en el civil, y revisado los 
estados de causas criminales que re- 
miten á esta Sala los Jueces de 1? 
Instancia y Comandantes de Armas 
de la jurisdicción. 


Soy del señor Presidente, con toda 
consideración y distinguido aprecio, 
muy atento $. $. 

JUAN J. ARGUETA. 


Jalapa, 5 de diciembre de 1896. 


Señor Presidente de la Corte Suprema 
de Justicia. 
Guatemala. 
Tengo la honra de poner en conoci- 
miento de Ud. que en el mes de 
noviembre próximo pasado, la Sala 
52% de la Corte de Apelaciones dictó 
el número de resoluciones siguientes: 


CRIMINAL 
SONtSnCIAS an aa A 19 
E a EN RAI 48 
PI A tE 73 


Á 
4 
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CIVIL 
Sentencias a ce 3) 
Autos EA CE 2 
Decretos ias cd: 18 
ECONÓMICO 

ACUESTA qe cis 10 

Dota 133 


Quedaron pendientes 18 causas, de 
la manera siguiente: en poder del 


Procurador de la Sala 1*,de Apelacio- 
nes, 1; en poder del señor Fiscal, 6; 


pendientes de diligencias, 11; y además 
se revisaron los estados y actas de. 
visita de cárceles de que dieron cuen-. 
ta los Jueces y Comandantes de Armas | 
de la jurisdicción de esta Sala. 


ración, soy del señor Presidente su muy 


| 
| 
Con protestas de respeto y conside- | 
| 
atto. y $. $. | 


FerLfocrro LeErva. 


Cobán, 28 de noviembre de 1896. | 


Señor Presidente de la Corte Suprema 
de Justicia. 


Guatemala. 


Cábeme la honra de poner en conoci- 
miento de Ud., que durante el mes de 
octubre último la Sala 6? de la Corte 
de Apelaciones dictó el siguiente nú- 
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En poder del señor Fiscal y del 
señor Procurador, no quedó ningún 


asunto. 


Con protestas de la más respetuosa 
consideración, me suscribo su muy 
atto. y $. $5. 

J. BARRIOS M. 


Cobán, 9 de diciembre de 1896. 


Señor Presidente de la Corte Suprema 
de Justicia. 


Guatemala. 


Tengo el honor de poner en conoci- 
miento de Ud., que durante el mes 
de noviembre último, la Sala 6* de 
Apelaciones dictó el siguiente número 
de resoluciones: 


CRIMINAL 
Sentencias ae ae 
AO a Ii e AAA 
CIVIL 
Sentencias. e 
LAUdOS es eta ale AA 18 
ECONÓMICO 
'- Acuerdos A O UNA 
- A 
Pot e a A 


mero de resoluciones: 
CRIMINAL 
Semtenclas e O 
ACOSO o SR a 
CIVIL 
Sentencias 6 
ACOSO RENA LON 10 
ECONÓMICO | 
Acuerdos. AA | 
Total a | DIS 


En estudio del señor Fiscal quedaron 


dos causas, é igual número en poder 
del Procurador. 


Con la más distinguida y respetuosa 


' consideración, soy de Ud. muy atento 


VAS 
J. BARRIOS M. 


RESOLUCIONES. 


CIVIL. 


No hay abandono de las Instancias Ó recursos, cuan- 
do los autos se hallan á la vista, 6 su terminación 
depende de los Juezes, 

Sala 1? de la Corte de Apelaciones: 

Guatemala, noviembre veintiocho de 

mil ochocientos noventa y seis. 


Visto por recurso de apelación el 


auto que con fecha siete de septiembre 
del año en curso dictó el Juez 2? de 1* 
Instancia de este departamento, en el 
cual declara desierta la demanda que 


Manuela Dávila presentó oponiéndose | 


á la información supletoria solicitada 
por Félix del mismo apellido. 
Resulta: que entablada la demanda 
de oposición y tramitada en la forma 
correspondiente, se citó á las partes 
para sentencia, dictando entonces el 
Juez auto para mejor fallar, el que or- 
dena la práctica de una diligencia: que 
para dar cumplimiento á esta provi- 
dencia cada parte nombró su experto, 
quienes han aceptado y jurado el fiel 
desempeño. En este estado y hallán- 
dose pendiente de librar un despacho, 
Félix Dávila se presentó pidiendo se 
declare desierta la demanda; y trami- 
tada gn forma tal solicitud, se dictó el 
auto que se examina, fundándose el 


Juez en que han pasado más de nueve | 
días sin promover. 


Considerando: que, como se ha re- 
lacionado, el juicio no se encuentra 
en estado de que las partes promue- 
van, sino que debe cumplirse con lo 
mandado por el Juez en auto para 
mejor fallar, auto que está consentido 
por las partes, puesto que no interpu- 
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' dicho. 
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sieron recurso alguno y han empezado 
á darle cumplimiento, no dependiendo 
más de que las partes, ambas obliga- 
das á ello, suministren el papel necesa- 
rio para librar el despacho que se ha 
En consecuencia, no procede 


la deserción solicitada. 


Que por otra parte, la ley, en lo re- 


¡| ferente á títulos supletorios, claramen- 


te establece que al presentarse deman- 
da de oposición se tramitará en juicio 
ordinario, teniéndose por desierta si 
pasaren nueve días sin promover; pero 
en el presente caso, ya no es aplicable 
tal disposición, una vez que en su 
tiempo se contestó la demanda, se re- 
cibió á prueba por el período de ley y 
se citó para sentencia después de las 
alegaciones del caso; 

Por tanto, la Sala 1" de la Corte de 
Apelaciones, con apoyo en lo que dis- 
ponen los artículos 2,164 C. C., 16, 452 
Procedimientos C., y 111 decreto, 273, 
revoca el auto apelado. 


Notifíquese y como corresponde de- 
vuélvase. 


SAENZ.—PORRAS.—GUERRA.— 


D. BarrIEwNTOS D., 
Secretario. 


CIVIL. 


“¿Los contratos producen derechos y obligaciones recí- 
procas entre los contratantes; y tienen fuerza de 
ley respecto de ellos”” (artículo 1,425, C. O.) 


Sala 1* de la Corte de Apelaciones: 
Guatemala, diciembre ocho de mil 
ochocientos noventa y seis. 


Vista, con los antecedentes de que 
procede, la sentencia proferida por el 
Juez 2? de 1? Instancia de este depar- 
tamento, el veintiséis de agosto próxi- 


514 


GACETA DE LOS TRIBUNALES 


| 


mo anterior, en la que, sin especial 
condenación en costas, absuelve á don 
Quintín Girón de la demanda de que | 


se hará mérito. y que le interpuso el 
Licenciado don Salvador Corleto, y 
condena á este último á que dentro de 
tercero día pague al primero la suma 
de dos mil pesos, valor de una multa 


"voluntaria que se impuso y en la cual | 


incurrió por falta de cumplimiento á | 


sus obligaciones; ambos son hábiles 
para litigar. 


año próximo pasado, el Licenciado 
Corleto se presentó demandando for- 
malmente 4 don Quintín Girón para 
que se obligue á éste á pagar la suma 
de dos mil pesos, procedentes de una 


no el contestante, quien faltó al cum- 
plimiento de las estipulaciones consig- 
nadas en la repetida escritura de vein- 
ticinco de ¡unio de mil ochocientos no- 
venta y cuatro, como lo probaría en su 
oportunidad. E 
Que de la reconvención se dió au- 
diencia al demandante, y en su rebel. 
día, á petición de la contraria, se decla- 
ró aquélla contestada negativamente, 


| y llamados autos para resolver, se man- 
' dó oportunamente recibir el juicio á 
Resulta: que en veinte de marzo del | 
' cuarenta días. 


multa voluntaria en que incurrió por: 


no haber cumplido con el compromiso 


de comprar en el año de mil ochocien- 
tosnoventa y cuatro y enel departamen- 


to de Olancho (Honduras), por cuenta 
del demandante y para él, de seiscien- 
tos á ochocientos novillos, 4 los mar- 


chantes del mismo demandante, según 


escritura pública de veinticinco de ju- 


nio del propio año de noventa y cuatro. | 


Ofreció que además de esa escritura y 
otros documentos presentaría las prue- 


bas, para demostrar la falta de cumpli- | 


miento de Girón. 
Que conferido traslado á éste, en la 


vía ordinaria, lo evacuó su apoderado 


especial don Alberto A. Rodríguez, ne- 
gando la demanda interpuesta por el 
Licenciado Corleto y reconviniendo 
para que pague á don Quintín Girón la 
suma de dos mal pesos, multa volunta- 
ria 4 que aquél se ha hecho acreedor, se- 
gún la cláusula décima de la referida es- 
critura, por ser el Licenciado Corleto y 


prueba, por el término ordinario de 


(Que con posterioridad á ese auto 
de recepción á prueba, se promovió por 
el representante de Girón solicitud del 
término extraordinario de ley, por te- 
ner que rendir sus correspondientes 
pruebas en la República de Honduras; 
y previos los trámites respectivos, ter- 
minó el incidente con el auto de cuatro 
de junio del año pasado, en, que se de- 
claró sin lugar tal solicitud, y fué con- 
firmado ese auto, á virtud de apela- 
ción interpuesta por ejecutoria de la 
Sala tercera, de veintiocho de aquel 
mismo mes, que corre certificada á fo- 
lios 16 del juicio. dE 

(Que vencido el término de la prue- 
ba sin que las partes produjesen nin- 
guna, se les confirió traslado para ale- 
gar, haciéndolo solamente el represen- 
tante de (xirón, por haberse declarado 
renunciada la audiencia por parte del 
actor, y aquél acompañó á su alegato 
las posiciones absueltas por el Licen- 
ciado Corleto, el seis de mayo del año 
pasado, que se registran de folios 30 á 
39 de los autos, y posteriormente, á 
virtud de providencia para mejor re- 
solver se exhibió por el nuevo apode- 


rado de Girón, Licenciado don Fabián 


-requisitado de la escritura de contrato 
- de que se ha hecho mérito, celebrado 
en Tegucigalpa el veinticinco de junio 
de mil ochocientos noventa y cuatro, 
ante el Juezde Letras de lo Civil, entre 
-—losseñores don Rafael López, don Quin- 
tín Girón y Licenciado don Salvador 
_Corleto, y cuyas cláusulas, que hacen 
referencia á la presente contienda, di- 
cen literalmente: Primero, don Quintín 
Girón secompromete á no comprar en 
el departamento de Olancho, ni en 
ninguna parte más de tres mil quinien- 
tos novillos, que ya tiene negociados 
en Olancho. 
Girón se compromete así mismo á ne- 
gociar para don Salvador Corleto al 
precio máximum de diez y seis pesos 


que Corleto entregará á Girón y se 


tado de las compras en el término de 
quince días. Cuarto, don Salvador Cor- 
leto y don Rafael López, se compro- 
rectamente, por sí ó por medio de otros, 
los novillos que tiene negociados Gi- 
-——rón, esto es, los novillos á que se refie- 


- re la cláusula primera, sino es cuando 


Tercero, don Quintín 


los novillos de sus marchantes, precio 


obliga á dar aviso á Corleto del resul- 
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. 
villos cuyo valor se anticipe....Octa- 
vo, para el caso en que López, Girón y 
Corleto no cumplieren con su respec- 
tivo compromiso según queda consig- 
nado en esta escritura, pagará el que 


falte la multa de dos mil pesos, la cual 


meten á no proponer directa ni indi- 


p. 1 vega que el resultado de la comisión - 


- de Girón sea aceptado ú rechazado por 
- Corleto, advirtiendo que llegado ese ca- 
-s0, Corleto no podrá comprar novillos á 
Ée más de diezsiséis pesos cada uno en el 
- Departamento de Olancho. Quinto, don 
- Salvador Corleto se obliga á pagar los 


da 


exigieren los vendedores, respon- 
ndo o por la entrega de los no- 


ori: que le negociare Girón, anti- 


vadamente, al recibo de ellos, ó como ' que apeló, en su oportunidad, el Li- 


quedará á beneficio de aquel á quien 
se perjudique por la falta de cumpli- 
miento; de manera que si resultaren 
dos perjudicados, por la falta de cum- 
plimiento de»uno, la multa se dividi- 
rá entre los dos perjudicados, y en todo 
caso, aunque no resultare perjuicio post- 
tivo, por sólo la falta de cumplimiento 

se hará efectiva la multa ............. 
cimo, no quedan comprendidos en este 
convenio los negocios pendientes de 
Corleto con el Licenciado Francisco 
Ariza y.don Felipe Cálix, respecto de 
ganados que tienen negociados estos 
señores en Olancho. La negociación. 
con Cáliz, terminará con Cáliz hasta la 
fecha en que se reciba carta aviso de Cor- 
leto, avisándole que suspenda compras, 
la cual carta será entregada por Girón. 
Undécimo, Corleto queda en liber- 
tad de contratar las partidas de don 


Emiliano Muñoz, de don Paulino Ama- 


dor y otros vendedores, con tal de que 
haga la compra después del veinte de 
julio del corriente año.” 

(Jue citadas oportunamente las par- 
tes para sentencia y después de decla- 
rarse sin lugar, en incidente, la solici- 
tud del apoderado de Girón, para que 
se resolviera que las posiciones articu- 
ladas por el Licenciado Corleto no de- 


bía absolverlas aquél, porque ya se 
había citado para definitiva en el juicio, 
se profirió el fallo que se examina, del 


cenciado Corleto, y le fué otorgado el 
recurso en ambos efectos. 


e 
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Que tramitado éste'en la forma ordi- 
naria, á solicitud de los interesados 
que renunciaron la respectiva audien- | 
cia fué designado para la vista del 
asunto el quince de octubre próximo | 
anterior, presentando entonces su co-. 
rrespondiente alegato el Licenciado 
Corleto y al que acompañó las tres si- | 
guientes piezas, que corren agregadas 
al presente cuaderno de 2* Instancia, 
constando en la primera ee dichas pie- | 
zas, marcada (4), las posiciones ab- 
sueltas por Girón, en veintidós de ma-. 
yo de mil ochocientos noventa y cinco; 
en la 2* marcada (b), en posiciones: 
también absueltas por Girón, el cuatro | 
de noviembre de mil ochocientos no-. 
venta y cinco; y la 3? pieza marcada (c) 
es compuesta, 1% de un documento en | 
que don F. Cálix hace constar con fe- | 
cha quince de octubre último, que se 
comprometió con el Licenciado Corie- | 
to,en esta capital, 4 principios de mar- | 
zo de mil ochocientos noventa y cuatro, 
á venderle 4 precio corriente, de dos- | 
cientos á trescientos novillos, en Olan- | 
cho, República de Honduras: que fija- | 
ron como precio el de catorce pesos, 
según telegrama que Cálix dirigió de | 
Juticalpa á Corleto el veintisiete de 
junio de aquel año; que al día siguien- 
te modificaron su convenio, poniendo 
dieciséis pesos á cada novillo, por lo 
cual celebraron nuevo contrato; y por 
último, consigna Cálix que al recibir 
la carta que con don (Quintín Girón le. 
dirigió el Licenciado Corleto, su nego-. 
cio con este señor quedó definitivamen-. 
te terminado;” constando al calce del | 
referido documento la legalización, en | 
forma legal, de dicho señor Cálix, ve- 
rificada por el notariado Licenciado | 


don José Lara; y 22 aparecen también 
en dicha pieza (c) dos telegramas de 
veintisiete y veintiocho de junio de 
mil ochocientos noventa y cuatro, diri- 
gidos por Felipe Cálix de Tegucigalpa 
al Licenciado Corleto y relativos á ne- 
gociaciones de ganados á precios de ca- 
torce y diez y seis pesos; telegramas” 
que corren con las firmas, del propio 
Cálix; manifestó así ante el ya mencio- 
nado hotario señor Lara. 


Resultando: que los motivos de in- 
fracción al convenio celebrado cons- 
tante en la escritura de veinticinco de 
junio de mil ochocientos noventa y cua- 
tro, que el Licenciado Corleto atribu- 
ye al señor Girón se refieren: 1? á que 
éste dejó de comprar para aquél los 
seiscientos ú ochocientos novillos á que 
estaba obligado: á que Girón no le dió 
aviso de las negociaciones en el térmi- 
no de quince días 4 que se refiere la 
cláusula tercera: á que si compró gana- 
do Corleto á Cálix, y á Lara, fué por 
no haber quedado incluído el negocio 
con el primero de los dos últimamen- 
te nombrados, en el convenio ó escri- 
tura de noventa y cuatro y respecto de 
las compras á Lara porque para ellas lo 
autorizó Girón para hacerlas á diez y 
siete pesos, conforme á la carta que Ji- 
rón le dirigió el veinticuatro de julio 
de mil ochocientos noventa y cuatro, 
que obra en la pieza marcada con la le- 
tra (b) y por último y en su defensa ex- 
presa Corleto que si compró ganado á 
Cálix á mayor precio de diez y seis 
pesos, fué por no estar comprendidas 
esas negociaciones en la cláusula 10 de 
la escritura citada, sino hasta que ce- 
saran las compras de ganado, median- 
te aviso de Corleto á Cálix, por medio 


» 


-_taó aviso que asegura Corleto no haber 
dirigido á Cálix. 

: Resultando: que Girón increpa á 
Corleto la infracción del ya expresado 
convenio, por haber decidido comprar 
ganados en Tegucigalpa á diez y siete 
y ádiez y ocho pesos y no hacer esas 
compras de que Girón le dió aviso á 
diez y seis pesos en Lepaguara: en que 
sin embargo de haber dado aviso á 
 Cálix al respecto de la suspensión de 
las negociaciones de ganados entre él 
(Cálix) y Corleto, compró éste á aquél 
como doscientos novillos á dieziocho 
pesos cabeza, y á diecisiete pesos, hizo 
compras á Lara, á la viuda é hijos de 
éste y á otros individuos en Catacama; 

y en que Corleto no le suministró fon- 

dos para la compra de ganados para él. 
Considerando: que Girón no contra- 

vino á las obligaciones que contrajo en 

E la escritura de veintiocho de junio de 
mil ochocientos noventa y cuatro, por- 
| que si bien no compró las seiscientas 
- i¡ochocientas cabezas de ganado para 
-——Corleto, fué porque al darle cuenta de 


a 


las negociaciones de Lepaguara, las re- | 


chazó Corleto y resolvió comprar á 
diecisiete y á dieciocho pesos en Te- 


reconocida en la diligencia de hojas 
- 33, y porque no le suministró fondos 
Corleto á Girón, como estaba obligado, 
según la cláusula 5% del convenio cele- 
brado, ya porque el precio de esas 
compras de ganado debía haberlo anti- 
-— cipado Corleto £ Girón, ó ya también 
para que éste las hiciera al contado, ú 


“_ 
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de carta que se engregará á Girón, car- 
y 


gucigalpa, como se ve de la carta de | 
hojas treinta, pieza de 1* Instancia, 


ya como lo exigieran los vendedores, | 
- para todo lo cual necesitaba fondos | 
Os . » 


el comprador, quien no se obligó á su- 
plirlos; y por lo que hace al aviso que 
en el término de quince días debía dar 
Girón á Corleto, lo verificó aquél con 
toda puntualidad; y aunque Corleto 
pretende que para el recibo de ese avi- 
so transcurrieron tres días más, que 
fueron los que tardó el correo en el 
camino, esa circunstancia no implica 
falta en Girón, desde luego que no se 
obligó á quexese aviso lo recibiera Cor- 
leto en el término de quince días, sino 
á darlo, como lo dió, en el término ya 
expresado. 

Considerando: que Corleto sí infrin- 
gló por su parte el convenio en refe- 
rencia, ya porque, como queda dicho, 
Corleto compró ganados á diecisiete y 
á dieciocho pesos; ya porque, no obs- 
tante haberle dado aviso á Cálix, acer- 
ca de la suspensión de las negociacio- 
nes, le compró ganado á dieciocho pe- 
sos cabeza, como también compró á 
diecisiete pesos cada novillo á Lara, y 
á otros individuos, sin que para ello lo 
hubiera autorizado Girón, mediante á 
que, de la carta de veinticuatro de ju- 
lio de mil ochocientos noventa y cuatro, 
que obra en la pieza (b), que el último 
dirigió 4 Corleto, no se desprende esa 
autorización, como .lo pretende Corle- 
to deducir por las frases que esa mis- 
ma carta contiene cuando le dice: “que 
es dueño del campo y que le cede el ga- 
nado de Lara y de sus hijos,” como 


consta de los hechos confesados por 


Corleto en la diligencia de hojas 33 á 
35 y de la referida carta de veinticua- 
tro de julio de mil ochocientos noven- 
ta y cuatro, quereconoció Girón y obra 
en la pieza (c) de hojas 2 á 5. 

Por tanto: la Sala 1* de la Corte de 
Apelaciones, con presencia de lo alega- 
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do enesta Instancia y de lo que dispo- | 


nen los artículos 603, 615 y 616 del 
Código de Procedimientos Civiles, 
1,425, 1,472 y 1474 del C. C. y 125 del 
decreto 273, confirma en los diversos 
puntos que se resuelve, la sentencia 
apelada. 


Notifíquese y devuélvase con certi- 
ficación. 

VICENTE SÁENZ. —FRANGISCO PORRAS. 
"—JuAN M. GUERRA. 


D. BARRIENTOS 1)., 
Secretario. 


CIVIL. 


La obligación de dar una cosa determinada compren- 
de la de entregarla en el tiempo convenido. No 


está obligado el vendedor ¿la entrega de la cosa | 


vendida, mientras el comprador no pague el precio 
sien el contrato no fué concedido término para 


pagarlo; pero cuando no se estipulan lugar y día, | 
se pagará el precio en el día y lugar en que la cosa | 


debe ser entregada (Artículos 1431, 1546 y 1552, 
Código Civil. 


Sala 1* de la Corte de Apelaciones: 


Guatemala, diez y siete de diciembre | 


de mil ochocientos noventa y seis. 


Vista en apelación, con la actuación | 


respectiva, la sentencia de veintiséis 
de junio de este año, pronanciada por 


el Juez 2? de este departamento, en la | 
que, poniendo término al juicio segui- | 


do entredon Onofre Bone y los señores 
Cordón y Cí*, sobre pago de daños y 


perjuicios, absuelve al demandado, 


como al demandante acerca de la re- 
convención deducida, sin especial con- 
denación en costas. Los litigantes son 
hábiles para el pleito. 

Resultando: que el trece de octubre 
de mil ochocientos noventa y cuatro los 
señores Cordón y Cí? otorgaron docu- 


] 


| 


mento privado, que se registra á hojas 
tres, por el cual se obligaron á entregar 
á Bone, en todo el mes de noviembre del 
mismo año, la cantidad de millares de 
pies de maderas que el propio docu- 
- mento expresa, conforme al precio que 
allí se estipula. 
Resultando: que en marzo del año 
anterior ocurrió Bone al Juzgado 22 de 
este departamento, demandando á Cor- 
- dón y Cí' el pago de cuatro mil nove-- 
cientos pesos, por daños y perjuicios 
que se le siguieron por no habérsele 
entregado la madera oportunamente, 
advirtiendo que esa cantidad la fija 
aproximadamente, sin perjuicio de que 
se determine conforme al juicio de ex- 
 pertos, la que desde luego aceptaría. 
Resultando: del traslado corrido 4 
la parte demandada, que niega los con- 
ceptos de la demanda y reconviene al 
actor por ochocientos pesos “precio de 
la madera contratada, que asegura no 
quiso recibir Bone, á cuya disposición 
la había tenido lista. 
Resultando: que negada la contra-: 
demanda, el juicio se abrió á prueba, 
en la que figura por parte del actor, el 
documento privado reconocido por 
Cordón y Cí?, de que se hizo mérito, y 
las posiciones que absolvieron don 
Francisco y don José Cordón; docu- 
mentos que acompañó Bone al escrito 
de demanda. También adujo prueba | 
de testigos el actor, contraída al hecho 
de haberse requerido al demandado, 
para que cumpliera el contrato refe- 
rente ála entrega de maderas en el 
tiempo y forma convenidos, aduciendo 
igualmente la prueba de otros testigos 
que suscribieron el acta notarial de 
| hojas 46 á 49, referente á la compro- 


bación de que por la falta de entrega 
oportuna de las maderas contratadas 
se imutilizaron los trabajos preparato- 
rios efectuados en el piso de la Cochera 
Nacional y hubo necesidad de modi- 
ficar la obra levantada; declaraciones 
- todas que obran respectivamente, de 
hojas 42 y 45 y de 46 452, 
+ Resultando: que la parte demandada 
-—repreguntó á los testigos de la actora y 
acompañó el documento auténtico, que 
corre de hojas 83 á 84, en el que consta 
haber requerido á Bone para el recibo 
de las maderas objeto del contrato. 
Resultando: del juicio de expertos, 
que están conformes el que nombró la 
parte actora con el tercero nombrado 
-——deoficio, y convienen en que el precio 


dedos daños y perjuicios asciende á la | 


suma de siete mil seiscientos veinte 
pesos, derivados de la falta de cumpli- 
miento por parte de los señores Cordón, 
aunque respecto del informe de las 
pérdidas expresa el señor Bustamante 


 pectivos, 
Considerando: que según las posi- 
ciones absueltas por Cordón y Cí* fué 

reconocido el documento de fs. 3 (ar- 

tículo 649 del Código de Procedimien- 
tos Civiles), y que según la prueba 
——testitical, obrante de folios 42 445, 
-aducida por el actor, se comprueba el 
hecho de haber éste requerido. á aqué- 
Mos para que cumplieran el contrato 
referido, y con lo establecido en el dic- 
-——tamen de fs. 87 y 88, queda también 
- comprobado que, por falta de la entre- 
E ga oportuna de las maderas, se imuti- 
sa _lizaron los trabajos preparatorios y 
hub bo Aepepidad de modificar la obra: 
2 


apa A 


no poderlo apreciar de una manera 
exacta porque carece de los datos res- | 
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artículos 766, 823, 824 y 829 del Có- 
digo citado. 


Considerando: que de esa falta de 
cumplimiento, en que incurrieron los 
señores Cordón y Cí*, se deriva de un 
modo evidente y directo el daño origi- 
nado á la parte actora, que consiste en 
los gastos hechos en la preparación del 
terreno, para la construcción de la ca- 
balleriza en la forma y en las condi- 
ciones á que»se contrae el dictamen de 
hojas 84, como también en la parte 
referente al valor de cuarenta varas de 
canal que Bone había empleado en la 
obra, no siendo aceptables las demás 
partidas á que el mismo dictamen se 
refiere, ya que las erogaciones á que 
aluden debió justificarlas Bone con los 
comprobantes ó recibos del caso: ar- 
tículos 1425, 1426 y 1431, Código Civil 
y 238 decreto 272. 

Considerando: que respecto á la exis- 
tencia de los perjuicios demandados, 
consistentes, ya en las pérdidas, ó en 
lo que haya dejado de ganar el actor, 
éste no adujo prueba alguna, como le 
incumbía, conforme al precepto del 
artículo 603 de aquel Código, por lo 
que el avalúo de esos perjuicios, tam- 
poco es aceptable: “artículos 204 y 205 
del citado Código de Procedimientos 
y 239 decreto 272, también ya invo- 
cado. 

Considerando: que si bien la parte 
demandada acompañó testimonio en 
forma del acta notarial, á que se re- 
fiere el cuarto Resultando deesta reso- 
lución, esa constancia, lejos de favore- 
cer á los señores Cordón y Cí?, com- 
prueba mejor la falta de cumplimiento 
de la entrega de las maderas en todo 
el mes de noviembre de mil ochocien- 
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tos noventa y cuatro, como se estipuló | 


en el contrato, desde luego que hasta el 
dieciocho de diciembre siguiente, se- 


eún la propia fecha de aquel documen- 


to, consta haberse puesto á disposición 


de Bone las maderas que debían habér- | 


sele entregado, hasta el último día del 
mes y año expresados. 


Considerando: en cuanto á la con-. 


dedu- 


trademanda que Cordón y Cí?* 


jeron á Bone, por valor d8 las maderas | 


en referencia, que si bien es verdad 
que, por el artículo 1546, no está obli- 
gado el vendedor á la entrega de la 


cosa vendida mientras el comprador 
no pague el precio, si en el contrato no | 


fué concedido término para pagarlo, se 


establece también por el artículo 1552 | 


del propio Código: que cuando nose 
estipulan lugar y día, se pagará el 


precio en el día y lugar en que la cosa | 
z 2 
debe ser entresada:; y de esa suerte, sin 
5 y , 


haberse estipulado en el contrato entre 


Bone y los señores Cordón y Cí?, la fe- 
cha ó día para la entrega del precio de 


las maderas, es evidente que la obliga-: 
ción de Bone á este respecto, conforme 
á la última disposición citada, se subor- 


dinó á la entrega que de la dicha ma-. 


deradebieron hacer los señores Cordón 
en todo el mes de noviembre de noventi- 
cuatro, entrega que, comose ha demos- 
trado, aquéllos no efectuaron, por lo 
que carecen de fundamento las alega- 
ciones de la parte reo, pretendiendo su 
irresponsabilidad y el derecho á la re- 
convención por no haber pagado Bone 


el precio de las repetidas maderas, el 


cual tuvo derecho á retener, 
misma falta en la entrega: 
1574 de dicho Código. 


Considerando: que aunque la par- 


por la. 
artículo 


== 


| 
te misma demandada hizo algunas 


objeciones al respecto de algunas irre- 


gularidades en el nombramiento de . 


expertos, no habiendo hecho uso de 
los recursos legales que, para subsa- 
narlas, pudo haber interpuesto, y cons- 
tando así que las providencias res- 
pectivas quedaron ejecutoriadas por 
ministerio de la ley, artículo 893 Pro- 
cedimientos Civiles y 189, decreto 273, 
este Tribunal se abstiene de resolver 
sobre tales puntos, que mediante las 
citadas providencias comentidas par- 
ticipan del carácter de la cosa juzgada. 

Por tanto: la Sala 1? de la Corte de 
Apelaciones, fundada en las leyes que 
cita y en los artículos 255 y 260, de- 
creto 272, y con presencia de las ,ale- 
gaciones de las partes, revoca la sen- 
tencia apelada, y declara: que los 
señores Cordón y Cí* deben pagar, 
dentro de tercero día, á don Onofre 
Bone la suma de tres mil trescientos 
veinte pesos, absolviendo á éste de la 
reconvención; entendiéndose, sin con- 
| denación especial en los gastos del 
juicio. 


Notifíquese y devuélvase con certi- 
ficación. 


—FraAncisco PORRAS, 


VICENTE SÁENZ. 
ÍA GUERRA. 


¡| —JUAN MAR 


D. BarrirENtTOS D., 
Secretario, 


CRIMINAL. 


Valor de la prueba inductiva. 


Sala 1? de la Corte de Apelaciones: 
Guatemala, diez y siete de noviembre 
de mil ochocientos noventa y sels. 


Examinada por consulta, con la 
'. causa respectiva, la sentencia que en 


b 
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primero de octubre próximo anterior | de enemistad, Evacuadas en su opor- 


profirió el Juez departamental de Sa- 


homicidio, impone á José Tejeda, que 


sión correccional, que se le contarán 
desde el día veinte de abril del año en 
curso y que deberá extinguir en la 
Penitenciaría de esta capital; le conde- 
na también al pago de daños y perjui- 
cios, y lo declara, finalmente, exento 
de reponer el papel, por ser pobre. 

Resulta: que con fecha quince de 
abril último el Juez 22 de Paz de la 
Antigua dirigió al Juez 1? el parte que 
- dió origen al proceso, manifestando 
aquél, que hallándose en su Despacho 
respectivo, á la 1 y 15 p. m., oyó la 
- detonación de un disparo y que ha- 
biéndose dirigido al punto respectivo, 


José Tejeda, diciéndole que había dado 


ratificarse agregó aquel funcionario: 
que al bajar del Juzgado 2? de Paz, se 

- hizo encuentro al pie de la escalera del 
-edificiocon Tejeda, v fué entonces cuan- 

do éste, á presencia de los escribientes 
- Clemente Rivas y Luis Castellanos y 
2 el litigante Lino Moraira, le comunicó 
- que casualmente con una tercerola ha- 
- bía Uado muerte al agente Bibiano 
Castillo en la pieza del almacén: que 
junto á la puerta del interior de esta 
oficina encontró la tercerola y el cadá- 
ver de Castillo en la pieza inmediata 
-3 6 la que ocupa el referido almacén; 
y que según indicó Tejeda, nadie presen- 
ció ó el hecho, y por último, que el de- 
-elarante i ignora si entre el prevenido y 
el occiso hayan existido antecedentes 


-, 


- muerte al agente Bibiano Castillo. Al. 


catepéquez, en la que, por el delito de 


es de las calidades que el mismo fallo | 
expresa, la pena de diez años de pri- 


tunidad las citas de los escribientes y 
litigante Moraira, corroboraron lo ex- 
puesto por el mencionado Juez 2?. 
Que constituído el Juez 11 en el edi- 
cio de la 2* Sección de Policía, proce- 
dió al reconocimiento del cadáver, 
levantando el acta respectiva, que se 
registra á folio 3 y vuelto del proceso, 


' en la que describe la posición en que 


se encontró al occiso, así como la heri- 
da.que éste presentó, la cual, según el 
informe de fojas 15 del facultativo que 


practicó la autopsia, fué producida con 


tercerola (arma de fuego,) causando dos 
agujeros, uno de entrada, en el pómulo 
iequierdo, y otro de salida, en la base 
del cráneo hacia la apófisis mastoides; 
lesión que, según el mismo facultativo, 
fué necesariamente mortal. Se hizo 


' también constar en el acta, que el ca- 
se le presentó el sargento de Guardia | 


dáver de Castillo se encontró como á 
una vara de la puerta que comunica la 
Comandancia de la Sección con el al- 
macén: á inmediaciones de la puerta 
de la propia Comandancia, una terce- 
rola, calibre 44, con un cartucho ya 
disparado, y en el patio, á once varas 
de la misma puerta y hacia el Sudoes- 
te, el proyectil disparado; y registrados 
los bolsillos del uniforme del occiso, 
se encontraron vacíos. 

(Que examinado, acto continuo, el 
sindicado Tejeda, expuso: que con mo- 
tivo de hallarse de guardia en aque- 
lla fecha, dictaba al agente Juan de 
León el parte que debía dirigir al Juez 
22 de Paz, referente á la fuga de Telés- 
foro Domínguez, lo que verificaba en 
el Despacho de la Comandancia, á la 
una y cuarto de la tarde; que mientras 
de León escribía la última palabra, el 
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AA | 
deponente entró al almacén á sacar 


una tercerola, prra pasarla al cuarto 
del Comandante, en donde se encon- 
traban las demás armas; que ya salía | 
con la tercerola en las manos cuando | 
se encontró en la puerta del almacén con 
el agente Bibiano Castillo, y como en ese 
instante tocase el disparador de la terce- 
rola, ésta, que sin duda estaba prepara- 
da, dió fuego y el proyectil causó la 
muerte á Castillo, pues le vió caer en 
el acto sin vida; inmediatamente orde- | 
nó al policial de León fuera á dar parte 
de lo ocurrido al Juez 22 de Paz, sa-. 
liendo también el declarante con el 
mismo objeto, y al pie de la escalera | 
(pues el edificio es de dos pisos) encon- | 
tró á dicho funcionario y lo impuso 
de tan desgraciado incidente: agregó 
que sólo de León estaba en la Coman- 
dancia, pero que no hubo persona que 
prsenciara el hecho casual referido, y 
que con Castillo jamás tuvo el más 
pequeño resentimiento, habiendo sido 
por el contrario buenos amigos, lo 
cual justificó en el curso de la causa, 
como igualmente los detalles que ex-. 
plica á folios 10 y vuelto y 18, referen- 
tes á que Castillo el día del suceso se 
encontraba arrestado por haber llegado 
ebrio á la Sección, sin que en ello tu- 
viese participio el declarante; y sobre 
que recibió la guardia á las nueve a. 
m. de aquel mismo día, siéndole entre- 
gado Castillo en corrección, á quien se 
mandó sacar con los demás presos de 


orden del Comandante Tomás Caste- 
llanos, para que sólo quedase en la co- 
rrección el agente Buenaventura Her-. 
nández, por haber éste, como á las 


diez y media, golpeado á un individuo | 
que también se encontraba detenido. | 


Explicó además, en esa diligencia de 
ampliación: que se mantienen 
tercerolas en el cuarto del Comandan- 
te, pero en la noche que se queda solo 
el Sargento se arma con una de ellas y 
al día siguiente se lleva de nuevo al 
cuarto del Comandante; que la noche 
del día anterior al del suceso estuvo de 
guardia el sargento José, María Torres, 
y él probablemente por un descuido, 
había dejado el arma-en el dormitorio, 
que es el mismo almacén, y al verla 
allí el declarante, fué que dispuso tras- 
ladarla á su lugar; que el arma estaba 
colgada en la pared con la boca del 
cañón para abajo; la tomó del cañón 
con la mano izquierda y se la pasó á 
la mano derecha, dándole una vuelta 
para tomarla de la caja, y en ese mismo 
momento fué que se le disparó, sin ex- 
plicarse él mismo cómo, suponiendo 
que al agarrarla tocó el disparador y 
que probablemente el arma estaría ya 
preparada; que en el momento del 
disparo Castillo estaba de pie, pues en 
ese acto entraba al almacén, y advirtió, 
por último, que no entiende de armas 
y no sabe cuál sería el estado de la que 
se le disparó. El agente Juan de León 
refiere: que ponía en limpio el parte 
de que Tejeda hace mención, cuando 
éste entró al almacén á sacar una ter- 
cerola; que en seguida entró el agente 
Bibiano Castillo, y en ese momento se 
eyó un disparo, por lo que el declaran- 
te se levantó para ver lo que ocurría, y 
al llegar á la puerta del almacén, dis- 
tante cuatro varas del Despacho de la 
Comandaucia, en donde el deponente 
se encontraba, vió ya en el suelo á Cas- 
tillo, ordenándole Tejeda fueseá llamar 
al Juez 2? de Paz; que antes del dispa- 
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Ax 
F 


ro no oyó que Tejeda y Castillo tuvie- 
viesen algún disgusto, y asegura que 


1] 
Ñ 
' 
' 
' 


Í 


siempre fueron amigos y caminaban de 


acuerdo. 


Que interrogado el agente José Ma- | 


ría Torres, declaró: que para seguridad 


del Sargento, todas las noches toman 
del cuarto del Comandante una terce- 


rola y la pasan al dormitorio de los 


Sargentos; que en la gaveta de la mesa 
del Sargento hay tres tiros de tercero- 


la y con uno de ellos cargan por la. 
noche la tercerola que llevan, para des- | 
cargarla al día siguiente y volverla al | 


cuarto del Comandante: que el día de 
la desgracia, el deponente antes de salir 


franco, tomó dicha arma, le sacó el. 


proyectil y lo introdujo en la gaveta 
de la mesa con los otros dos que allí 
estaban, dejando así completo el nú- 


mero de tres: asegura que ese día, en | 


vez de pasar la tercerola al cuarto del 


Comandante, la dejó en el mismo. 


cuarto de los Sargentos, pero sin el 


proyectil, como lo tiene dicho: que el | 


mismo día de la desgracia registró la 
gaveta en que estaban las tres cápsulas 


y encontró que sólo había dos, ingno- 
e E 
rando quién haya vuelto á cargar el. 


arma; y finalmente, que nadie presen- 
ció el momento en que el declarante 


descargó la tercerola y dejó el tiro en 
. 


el cajón de la mesa; aseveraciones que | 
sostuvo Torres en el careo practicado 
se registra á fojas 19 y vuelto, fué re- 


con el prevevido á folios 35; é interro- 


gado el agente de León sobre el parti- 


cular, expuso á folios 28 y vuelto: que | 
sabe que en el cajón de la mesa de los | 
Sargentos hay tiros de tercerola, igno- 


rando su número; que el día del hecho 


permaneció en la Comandancia, no más 
- que como tres cuartos de hora y no vió 
"sol 


A 
eS 


+ A a 
e a E Ur 


durante ese tiempo que Tejeda sacara 
del cajón alguno de los proyectiles; que 
ignora si el arma estaría de antemano 
cargada, y que mientras permaneció 
en unión de Tejeda, no le observó des- 
agrado ni fastidio y que más hien se 
encontraba de buen humor. 

Que el agente Mariano Alvarez de- 
claró, á folios 34 y vuelto: haber tenido 
noticia de que el hecho no fué casual, 
como al principio se afirmara: que el 
día del homicidio perpetrado en Cas- 
tillo, se hallaba éste detenido por 
ebriedad, y al sacarlo del calabozo lo 
dejaron detenido en el interior del edi- 
ficio, y el agente Juan de León le refi- 
rió: que Castillo entró en la Comandan- 
dancia á pedir al enjuiciado Tejeda las 
prendas que le habían recogido; que 
entonces Tejeda tomando una tercero- 
la le dijo: aquí están tus prendas hizo 
como que le apuntaba y disparó, cau- 
sando la muerte instantánea de Casti- 
llo; referencia que el declarante Alva- 
rez sostuvo, no obstante el careo prac- 
ticado con el agente de León, á folios 
39 y vuelto, que negó lo relacionado. 
El inspector Simón Castillo, hermano 
del occiso, hizo igual relación á folios 
36, refiriéndose al dicho del joven Mar- 
celino López y se sostuvo en ella en 
igual diligencia de careo, constante á 
folios 41. 

Que por diligencia de expertos que 


conocida la tercerola con que se dió 
muerte á Castillo, y en esa diligencia 
queda establecido: que para poder dis- 
parar esa arma es preciso montar el 
martillo, para lo cual se requiere bas- 
tante fuerza, y para tirar del llamador 
la fuerza necesaria que se emplea con 
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toda arma de ese sistema, con ¡a que 
no puede tampoco dispararse sin ser 
irremisiblemente jalado el llamador con 
un dedo, porque el guardamonte es bas- 
tante ancho y no da lugar á que toque 
con nada; que montado el martillo, 
aunque el arma se caiga, Ó se le dé un 
golpe fuerte, tampoco se dispara, pues 
no lo permite su mecanismo. .A folios 
56 y vuelto, los expertos ampliaron su 
dictamen, explicando, de acuerdo con 
la solicitud de la defensa, constante á 
folios 55: que al tomar la tercerola por 
la garganta, siempre se verifica llevan- 
do el pulgar de la mano derecha hacia 
la izquierda, el cordial anular y meñi- 
que á la derecha, pasándolos por deba- 
jo del guardamonte, y el índice casi 
instintivamente se lleva hacia el inte- 
rior de esta última pieza agarrando el 
disparador, porque de esta manera se 
encuentra más comodidad y seguridad 


para tener el arma por la garganta; y. 


que en virtud de lo expuesto, siempre 


involuntariamente se hace una peque- 


ña fuerza con el dedo en el disparador, 
por lo que, en el supuesto de que una 


del proyectil, la dirección que tomó y 
la naturaleza del arma con muelles 
fuertes, difíciles de disparar por sí so- 
los, no explican de una manera satis- 
factoria que el disparo haya sido casual, 
y que es más probable que haya sido 
intencional.” 

(Jue el Tribunal a-quo, para mejor 
resolver en lo principal del juicio, 
mandó practicar nuevo reconocimien- 
to del lugar en que se verificó el he- 
cho; y verificada esa diligencia, como 
aparece de folios 69 á 71, á presencia 
del Juez 1? de Paz, del prevenido y 
de su defensor, en ella se hizo constar: 
la situación que guardan las habitacio- 
nes del edificio de la Sección en que 
se efectuara la muerte de Bibiano Cas- 
tillo; la circunstancia de que la Co- 
mandancia tiene dos puertas principa- 
les, una que da á la calle y otra que 
cae al corredor, y dos puertas peque- 
ñas, una que comunica al almacén y 
otra al cuarto del Comandante; el ha- 
berse encontrado el cadáver, según 


afirma el Juez de Paz, en el interior de 


arma esté preparada, sí se dispara al 


tomarla de ese modo con esa pequeña 
fuerza, si el percutor está levantado, 


pues no estándolo no puede dispararse, | 


aunque se haga fuerza en el disparador. 
(que el Cirujano, con presencia del 


acta de reconocimiento de folios 2 y. 


vuelto, de lo expuesto por el reo en fo- 
lio, 13 y vuelto y de las nuevas expli- 
caciones de éste ante el propio facul- 
tativo, consigna las conclusiones que 


se registran á folios 25, referentes á que | 
según las explicaciones que el reo! 


diera de que éste bajó el arma del lu- 


la pieza llamada el almacén, como á 
una vara de distancia de su puerta de 
entrada á la Comandancia; la afirma- 
ción del reo sobre que el arma no esta- 
ba en el clavo que señaló el Juez, sino 
en el ángulo Noreste de la pieza (el 
almacén ) y que, al descolgarla fué que 
se le disparó, sin haber visto que 
en ese momento entraba Castillo, mi- 
diéndose cinco varas del punto seña- 
lado por Tejeda en donde se le dispa- 
ró el arma, al en que se encontró el 
cadáver; la designación del punto en 
que se encontró enterrado el proyectil, 


y del cual punto, tirada una línea rec- 
gar donde estaba, la altura y posición | 


ta al sitio en que se encontraba Teje- 


da 

Py 

, so 

$e 
ñ 

y 

y 


da al disparar, se observó que el pro- 
- yectil dicho pudo pasar perfectamen-. 
te porlas puertas sin inconveniente 
e siendo la distancia entre am- 
bos sitios la de 18 varas; y finalmente, 
la circunstancia, según informe del 
- Comandante de la Sección, de que la 
Es puerta del almacén que da á la calle 
- además de la otra, se encontró cerrada, 


e media luz. 

(ue se obtuvieron, además, Jas de- 
sarcoma constantes de folios 45 á 
- 53, de acuerdo con el interrogatorio de 
> folios 43, presentado por el prevenido, 
obre demostrar que por su carácter 


trato que ha dado á sus compañeros, 


-— prodigado señaladas muestras de cari- 
ño y consideración, y por esos antece- 


—biano Castillo: que cuando tuvo verifi- 


pudo por tal circunstancia haber em- 
pero la fuga, en vez de presentarse 
á la autoridad; y que el cuarto de los 
S sargentos no recibe sino la luz refleja- 


distinguir que el martillo ó percutor 
'jaquella arma estuviera levantado 
disposición de disparar. 


se profirió la sentencia que se exa- 
na, de la cual interpuso apelación 
xrevenido, 


siempre sumiso y obediente y el buen 


- dentes, creen los interrogados que fué. 
casual el suceso de la muerte de Bi-. 


-—cativo ese mismo acontecimiento no | 
había en el edificio otros agentes, y. 


| 


| 2% del Código Penal vigente. 
y así se mantiene y que por consi- | 
guiente, dicha pieza recibe la luz sólo 
por la puerta que da á la Comandan-. 
cia, por lo cual siempre se encuentra: 
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Considerando: queel prevenido con- 
fiesa ser el autor del disparo, originando 
en su consecuencia la muerte de Bi- 
biano Castillo, y se excusa sostenien- 
do que el hecho fué casual, lo que no 
ha demostrado como le incumbía con 
forme los preceptos de los artículos 
603 Procedimientos Civiles y 11, parte 
Que por 
el contrario, en contra. de la exculpa- 
ción del propio enjuiciado obran los 
datos relacionados que suministra 
la causa, perfectamente concordantes 


y de tal modo enlazados, que demues- 


da tenuamente por el cuarto Ó pieza 
de la Comandancia, y que por esa obs- | 
ridad no era posible que pudiera | 


¡| que la lesión causada 
- en su carácter de Sargento, éstos le han | 


tran evidentemente no haber sido ca- 
sual ese acto mismo del disparo, como 
son: 

PRIMERO: 


El hecho cierto, establecido por el 
Cirujano que practicó la autopsia, de 
á Castillo fué 
producida entrando el proyectil por 


el pómulo izquierdo y saliendo por la 


base del cráneo, hasta la pófisis mas- 
toides; no siendo por lo tanto acepta- 
b'es las explicaciones que para demos- 
trar su falta de intención, ha dado el 
reo, sobre haber tomado el arma con' 
la mano izquierda y dándole una vuel- 
ta para tomarla de la caja con la mano 


derecha, se le disparó sin explicarse . 


cómo, pues con tal movimieñnto el pro- 
yectil habría tomado otra cualquiera di- 
rección, hacia arriba Ó hacia abajo, 
pero difícilmente la horizontal, que es 
la que se desprende efectuó para dis- 
parar, por el lugar en que fué herido 


Castillo y por las direcciones y dis- 


tancias descritas en la diligencia d 
Que previos los demás trámites de 8 e 


reconocimiento de fojas 69 á 71. Con 
estas apreciaciones se hallan de acuer- 


| do las conclusiones del Cirujano en la 


A ds 
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diligencia de folios 24 vuelto y 25, en 
que establece que por la explicación del 
reo de haber bajado el arma del lugar 
donde estaba, la altura y posición del 
proyectil, la dirección que tomó y la 


naturaleza del arma, sus muelles fuer- | 


tes y difíciles de disparar por sí solos, 


no explican de una manera satisfacto- 
ria que el disparo haya sido casual, 
y que es más probable que haya sido | 


intencional. : 


SEGUNDO. 


Las diversas aseveraciones del en-. 
juiciado mismo, ya declarando á folios | 
4 y vuelto que salía del almacén con 


la tercerola en las manos, cuando se 
encontró, en la puerta del mismo alma- 


cén, con el agente Bibiano Castillo y 


que como en ese 


instante tocase el. 
disparador á la tercerola (1), ésta indu- | 


dablemente estaba preparada (asevera- 
ción no más que del reo) dió fuego y | 


el proyectil causó la muerte á Castillo; 
ya manifestando á folios 18 y vuelto, 
“no explicarse cómo se efectuó el dis- 
paro,” cuando en aquella 1% declara- 
ción dijo sin vacilar que al encontrarse 
en la puerta del almacén con Castillo, 


tiró el disparador á la tercerola y de 
ese modo dió fuego; y ya, por último, 
afirmando en la diligencia de folios 69 
y 70 “que al descolgar la tercerola fué. 


que se le disparó, sin haber visto que. 


en ese momento entraba Castillo, 
TERCERO. 

Lo establecido por los expertos que 
reconocieron la tercerola disparada, de- 
terminando: “que sin estar montado 
el martillo, no puede dispararse jamás 


el arma sin ser irremisiblemente jala- 


do el llamador con un dedo, puesto 


que el guardamonte es bastante ancho 
y no da lugar á que toque con nada; 
que estando montado el martillo, aun- 
que el arma se caiga Ó se le dé un gol- 
pe fuerte, tampoco se dispara, pues su 
mecanismo no lo permite. 


CUARTO. 


Lo aseverado firmemente por el 
agente José María Torres, á quien la 
noche precedente al suceso tocó estar 
de guardia, sobre que el día de la des- 
eracia, antes de salir franco, tomó la 
tercerola, le sacó el proyectil y lo me- 
tió en la gaveta de la mesa con los otros 
dos que allí estaban, dejando completo 
el número de tres; que en vez de pasar 
la tercerola al cuarto del Comandante, 
la dejó en el mismo cuarto de los sar- 
gentos, pero ya sin el proyectil, como 
lo advierte; que el mismo día del suce- 
so registró la gaveta en que se encon- 
traban las tres cápsulas y sólo halló 
dos; sin saber quién haya vueito á 
cargar el arma, esto es si sería ó no el 
mismo Tejeda. > 


QUINTO. 


La circunstancia de no haberse pro- 
bado por el reo, como incumbía á su 
exculpación, que en el tiempo que pre- 
cedió al hecho, desde que á las 9 a, m. 
recibió la guardia, como lo expone á 
folios 10 vuelto, hayan estado en su 
despacho otros agentes Ó personas, y 
que alguna de éstas, sacando uno de 
los tres tiros Ó cápsulas, haya vuelto á 
cargar la tercerola (descargada como 
estaba por Torres), y montada ó prepa- 
da el arma, la hubiese vuelto á colocar 
en el sitio de donde la tomó el preve- 


' nido. 


SEXTO. 


Habiéndose encontrado el cadáver en 
el cuarto almacén, en el cual también 
se hallaba Tejeda, y en el inmediato, 
que es la Comandancia, solamente el 
agente Juan de León, éste, según su de- 
- —claración de folios 5 y vuelta, no pre- 
—senció el aeto preciso del disparo y no 
ha podido explicar en consecuencia si 
fué Ó no efecto de la casualidad, ni 
tampoco ha podido establecer si algu- 
na otra persona habiese cargado el ar- 
ma, fuera del enjuiciado, desde las nue- 
ve, hora en que éste tomó la guardia, 
pues declara que como tres cuartos de 
hora solamente, permaneció con Tejeda 
en la Comandancia; y 


a 


; SÉPTIMO. 


El agente Mariano Alvarez, que re- 
_fiere, á folios 34, no haber sido casual 
el hecho, asegurando que de León le 
'efirió que el día en que se efectuó el 
homicidio, Castillo, que estaba deteni- 
- doen el interior de la sección, entró 
á la Comandancia á pedirle al preveni- 
do Tejeda las prendas que le habían: 
recogido, y entonces Tejeda, tomando 
una tercerola dijo: “aquí están “tus 


4 iearo, causando la muerte instantá- 
nea de Castillo. Esa aseveración la 
A sostuvo Alvarez en el careo con de León, 
quien negó tal referencia; pero es de 
tenerse en cuenta que sin antecedente 
alguno, el repetido Alvarez con el pro- 
cesado, ni tacha deducida, por la que se 
advirtiera algún interés en perjudicar 
al propio Tejeda, la declaración rela- 
íonada de Alvarez es otro dato que 


e militan en contra del prevenido. 


prendas, ” hizo como que le apuntaba y 


curre á corroborar las presunciones | 


E A RS 
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Considerando: que las diligencias 
obtenidas en demostración de los bue- 
nos antecedentes del procesado y sus 
buenas relaciones de amistad con el 
occiso, no alcanzan á desvirtuar el mé- 
rito de las graves y velementes pre- 
sunciones de que se ha venido hacien- 
do mérito; y en consecuencia, estimada 
así la responsabilidad del propio enjui- 
ciado Tejeda, corresponde infligirle 
la pena de diezzaños de prisión correc- 
cional, conforme lo prescrito en el ar- 
tículo 295 del Código de la materia, 
sin aumentar ni disminuir ese castigo, 
por cuanto no son apreciables en el 
presente caso las circunstancias de que 
hace mérito la sentencia que se exa- 


«mina: Articulo 21, inciso 9% 22 frac- 


ción 1%, y 76 de este Cuerpo de Leyes; 

Por tanto: la Sala 1? de la Corte de 
Apelaciones, en observancia de los pre- 
ceptos legales invocados y de los artícu- 
los 844, 845, 846 y 849 Procedimientos 
Civiles, 1? y 80 del de enjuicimiento en 
materia penal, visto lo alegado por el 
procurador defensor y de acuerdo con 
lo pedido por el Ministerio Páblico, da 
su aprobación á la sentencia susodicha, 
que originó la consulta. 


Notifíquese y en la forma debida 
vuelva el proceso al Juzgado de su 
origen. 


VICENTE SÁENZ.—JUuAN M* GUERRA. 
—J. DANIEL RAMÍREZ. 


D. BARRIENTOS D., 
Secretario. 


Acuerdo de la Sala sexta de la Corte de 
Apelaciones, para corregir ciertas irre- 
gularidades quese observan en los jui- 
cios. 


Sala sexta de la Corte de Apelacio- 
nes: Cobán, doce de diciembre de mil 
ochocientos noventa. y seis. 
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Considerando: que la práctica irre- 
gular de algunos Tribunales inferiores, 
que tienen como suspenso todo proce- 
so en el cual los reos obtienen su li- 
hertad bajo de fianza, hace durar mu- 
cho tiempo las causas en tal estado: 


do no tiene objeto la consignación de 


(Que de tal modo, no sólo se contra- | 


viene á las terminantes prescripciones 
de las leyes, sino quetambién:se irrogan 


perjuicios 4 los enjuiciados, teniendo | 


indefinidamente sobre ellbs los proce- 
sos que se les siguen. 


Considerando además: que no es có- | 


rrecto que en las causas aparezcan ra- 
zones de haberse librado órdenes de 


comparendo de testigos sin que se vea | 


constancia fehaciente de ello: 


Que siendo de observancia frecuen-. 
teese modo de proceder, tiene que dic- 
tarse una medida de carácter general, 


ara que todos los funcionarios á quie- | Ñ z e 
ido d ' que existen en la referida Biblioteca, 


nes se refiere la atiendan fielmente; 


de Apelaciones, en uso de sus faculta- 
des, acuerda: 
19 Prevenir á los Tribunales de su 


la fecha. 

42 (Que este acuerdo se fije en la 
puerta de cada Tribunal, para que el 
público tenga conocimiento de él. y 
los interesados puedan hacer las ges- 
tiones que les convengan. 


Comuníquese, 5 


; 
Barrios M.—CoNnTRERAS B.— Nú- 
ÑEZ, 
(. MoLINa A., 


Secretario 


AVISO. ' 


Habiéndose dispuesto trasladar la 
Biblioteca del Poder Judicial á un :sa- 
lón del edificio de la Corte, adecuado 
á su objeto, se pone en conocimiento 
de los señores abogados, de los pasan- 
tes de Derecho y del público, para que 
si desean consultar alguna de las obras 


ocurran de las diez de la mañana á 
Por tanto; la Sala sexta de la Corte 


dependencia, que aun mediando la. 


gracia de excarcelación, activen como 
es debido, la secuela de las causas. 

22 (Que en cada caso escrupulosa- 
mente cuiden de demostrar, con las 
órdenes respaldadas por quienes corres- 
ponde, quese han librado las de com- 
parendo ó citación á que se concrete la 
constancia respectiva. 

32 Ordenar á los funcionarios obli- 


las tres de la tarde, que permanecerá 
abierta. 


AVISO. 


ARCHIVO GENERAL DE PROTOCOLOS. 


Est8 Archivo está instalado en el 
edificio del Registro de la Propiedad 
Inmueble, en esta capital, en departa- 
mento separado, y siempre bajo la im- 
mediata dependencia del señor Psesi- 
dente de la Suprema Corte de Justicia, 
conforme á lo dispuesto en el artículo 
167 de la Ley Orgánica del Poder Ju-: 


' dicial. 


gados 4 la remisión de los estados | 
mensuales del movimiento judicial, 


ue en el respectivo lugar no se limi- | ,. S ce 
A p 8 - ticulares que debiendo recibir, no re- 


ten simplemente á escribir la fecha de 


la última diligencia, sino que se haga 


constar cuál sea ésta, pues de otro mo- 


AVISO. 
Todas las oficinas, empleados y par- 
ciban oportunamente la “Gaceta de los 


Tribunales,” se servirán comunicarlo á 
la Presidencia del Poder Judicial. 
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Manuel Zecana. +. eo o 8: Calle Poniente, nÚmero So AN 

Mantel, Valesr qt or ARS OO 8: Avenida Norte número % de A 

Manuel Cáceres M. ....-. Eo ¿ --.. 8% Avenida Norte, N* 10.- Eb 

Mariano Zeceña y Enrique Martínez Sobral 8: Calle Poniente, HÚmero % E 

Nicolas array tae e e Pei a e 6* Calle Poniente, número 2. az 

Pedro Fonseca ..... a. 18 AmBmIda SUN Cantón La Lábertad. 

Rafael Ariza .....-. pinos” leal 4* Calle Oriente, número e 

Rafael Montútar -.-.. oe Mo It E O - 10* Calle Poniente, número 5. ei 

Rafael Pineda Monro AS 11* Calle Oriente, entre los Bancos lui y Voci 

Rafácl Rivera Paz 23.2 702 o a a Portal de la Municipalidad. dia 

Salvador A. Saravia y 3. Miguel Saravia... 6* Avenida Sur, “La Bolsa 2 edi 

Salvador Hajlla.- ATREA cae 11* Calle Oriente, aúmero e A 

Salvador Escobar....... IE IS de 8* Avenida Sur, número 20. A a” y 

Salvador Lorelo o ass dao $: Calle Poniente, número 12 

Saturnino S. Gálvez ..-.. +0 tds 5: Avenida Sur, número 23. rafa 

Trinidad Coronado! «51 9200 SUL. - T* Calle Oriente, número dll: O 

Tácito Molina ate soe RI 11* Avenida Sur, número 1. AN 

Víctor M. Estéves y Ramón P. Molina..... 8: Calle Poniente número 1. e PA 

Victor "M. Herrera os DA TON 5% Calle Oriente, junto al número 20. a 


. 


. Nora: Si por falta de datos estuviere deficiente el anterior cotllalo se servirán: locos á 
Redacción de este periódico los abogados interesados. e ¡DE a j 


a. 
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